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LEMUMS

par Ingridas DZigunes stidzibas izskatiSanu
2013.gada 4.julija

Izskatot I D stidzibu par R€zeknes novada pasvaldibas Sociala dienesta 2013.gada 20.maija
lémuma Nr.3-6/47 ,,Par apripes majas pakalpojuma partraukSanu I D apstrideSanu, Rézeknes
novadadomekonstaté:

[1] Rézeknes novada pasvaldibas Administrativo aktu apstridéSanas komisija 2013.gada
20.maija lémuma Nr.3-6/47 ,Par aprupes majas pakalpojuma partraukSanu I D”, turpmak —
Lémuma, apstridésanu.

[2] Lémumu sakara ar I D, , deklaréta dzivesvieta Stolerovas pagasts, R€zeknes novads,
lieta par apriipes majas pakalpojuma sagemsSanu (pakalpojums pieskirts kops 2003.gada
novembra) péc savas iniciativas ir pienémis Rézeknes novada paSvaldibas Socialais dienests,
turpmak — Socialais dienests, atbilstosi Latvijas Republikas Ministru kabineta 2008.gada
21.aprila noteikumu Nr.288 ,,Socialo pakalpojumu un socialas palidzibas sanems$anas kartiba”
5.punktam.

Socialais dienests ir konstat€jis, ka I D ir pensionare, | grupas invalide, kura sanem VSAA
pabalstu Ls 100,00 apmeéra invalidam, kuram nepiecieSama kopSana, politiski represéta. Socialais
dienesta ir konstatgjis art to, ka klientes majsaimnieciba ir viena persona, kuras pe€d€jo 3 ménesu
vidgjie ienakumi ir Ls 209,61 meénesi. Bez tam Socialais dienests ir konstat&jis, ka I D ir
likumiskie apgadnieki — déli: A D, D D, E D, kuriem saskana ar Latvijas Civillikuma 188.pantu ir
pienakums riipéties par saviem vecakiem.

Lémuma ir noradits, ka ir izskatita I D lieta, lieta esoS$ie dokumenti — gimenes arsta izzina
par personas veselibas stavokli un apriipes majas nepiecieSamibu, iztikas Iidzeklu deklaracija,
personas vajadzibu novértéSanas karte, registros pieejamas zinas par klientu, ka ari apsekota
kliente majas.

Lémuma ir noradita pieme&rota tiesibu norma — Latvijas Republikas Ministru kabineta
2008.gada 21.aprila noteikumu Nr.288 ,,Socialo pakalpojumu un socialas palidzibas sanemSanas
kartiba” 5.punkts. L€muma ir ietverta norade par [émuma apstridéSanas terminu un kartibu.

Nemot véra iepriekSminéto, secinams, ka nav ieveéroti Administrativa procesa likuma
67.panta otras dalas 6. un 7.punktu nosacijumi attieciba uz rakstveida administrativa akta
sastavdalam, ka ar1 nav ieveroti Administrativa procesa likuma 62. un 66.pantu noteikumi.

[3] Lémuma nav noradita piemé&rojama norma — R&zeknes novada pasvaldibas 2009.gada
3.decembra saistoSie noteikumi Nr.13 ,Par Rézeknes novada pasvaldibas socialajiem
pakalpojumiem”, turpmak — SaistoSie noteikumi Nr.13.
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Atbilstosi SaistoSo noteikumu Nr.13 7.2.punktam, tiesibas sapemt apripes majas
pakalpojumu ir personai, kura dzivo viena vai ar $o personu kopa dzivojoSie gimenes locekli
vecuma, veselibas stavokla vai nodarbinatibas d€] nevar nodroSinat tai nepiecieSamo apripi.

Savukart, SaistoSo noteikumi 7.5.punkts nosaka, ka socialais darbinieks apmeklé personu
dzivesvieta (ja tas nepiecieSams l€muma pienemsanai) un izvert€: personas vajadzibas pec
apriipes majas pakalpojuma, ieklaujot personas vajadzibu novérté€Sanas kart€ informaciju
atbilstosi Latvijas Republikas normativajos aktos noteiktajam prasibam, ja pilngadiga persona
pieprasijusi aprupes majas pakalpojumu (7.5.1.apakSpunkts); un iesp€jas sniegt personas
vajadzibam atbilstoSu apriipes majas pakalpojumu, ka arT vina gimenes loceklu vai apgadnieku
(ja personai tadi ir) lidzdarbibas iesp&jas (7.5.2.apakSpunkts). SaistoSo noteikumu 7.8.punkta ir
paredz&ti gadijumi, kad apriipes majas pakalpojumu partrauc vai izbeidz: ja izbeidzas apriipes
majas pakalpojuma liguma termins; ja sanemts klienta rakstisks uzteikums par atteikSanos no
pakalpojuma; ja klients maina savu dzivesvietu uz citas paSvaldibas administrativo teritoriju; ja
klients ir atguvis paSapriipes sp€jas un apriipe majas nav nepiecieSama; ja klients nepilda vai
parkapj apriipes majas pakalpojuma liguma saistibas.

No I D lieta esosa 2013.gada 17.maija parskata par gimeni ir redzams, ka I D ir
majsaimnieciba dzivojosa viena persona, kurai ir 3 apgadnieki — déli: A D, D D, E D. Lémuma
nav izvertetas I D tiesibas sanemt apriipes majas pakalpojumu, tapat nav izvertetas iesp&jas sniegt
personas vajadzibam atbilstosu apriipes majas pakalpojumu, ka ari apgadnieku Iidzdarbibas
iespéjas.

Sakara ar to, ka pienemtais Sociala dienesta 2013.gada 20.maija [émums Nr.3-6/47 ,Par
apripes majas pakalpojuma partraukSanu I D” ir nelabveligs — nav noskaidrots I D viedoklis par
iesp€jamo Lémumu, ka ar1 Lémuma nav noradits iemesls, kapéc I D viedoklis nav noskaidrots,
tadgjadi parkapjot Administrativa procesa likuma 62.panta prasibas.

Lai arT Socialais dienests Leémuma ir noradijis, ka ir veikta personas apmekl&Sana, tacu
faktiski Socialais dienests nav veicis personas apmekléSanu dzivesvieta.

Saskana ar Administrativa procesa likuma 65.panta treSo dalu, ja piemérojama tiesibu
norma noteikts, ka administrativais akts izdodams, bet nav noteikts ta konkrétais saturs (satura
izveles administrativais akts), iestdde izdod So aktu, iev€rojot piem€rojama tiesibu norma
noteiktos ietvarus, un Sajos ietvaros, pamatodamas uz lietderibas apsvérumiem, nosaka
administrativa akta saturu. Sociala dienesta Leémums nav pietiekosi skaidrs un saprotams — nav
saprotams apriipes majas pakalpojuma partraukSanas pamats, nav piemerotas visas tiesibu
normas, kuras bija japieméro piepemot L€mumu.

[4] Saskana ar Rézeknes novada pasvaldibas Administrativo aktu apstridéSanas komisijas
nolikuma, turpmak — Nolikuma, kas apstiprinats Rézeknes novada domes 2009.gada 17 jilija
séde (protokols Nr.2, 36.§), 2.5.punktu, par R€zeknes novada pasvaldibas padotiba esoSo iestazu
apstridétajiem administrativajiem aktiem Administrativo aktu apstridéSanas komisija sniedz
atzinumu Rézeknes novada domei, kura pienem galigo 1émumu, kas ir jauns administrativais
akts, ko var parsiidzet administrativaja tiesa.

[S] Atbilstosi Rézeknes novada pasSvaldibas Administrativo aktu apstridéSanas komisijas
2013.gada 21.junija atzinumam Nr.1/2013 ,,Par I D iesnieguma par Rézeknes novada pasvaldibas
Sociala dienesta 2013.gada 20.maija [émumu Nr.3-6/47 ,Par apriipes majas pakalpojuma
partrauksanu Ingridai Dzigunei”” ir atcelams.

Izvertgjot I D stidzibu un tai pievienotos dokumentus un I D lieta esoSo dokumentu kopijas,
sakara ar to, ka I D lieta nav veikta personas vajadzibas pec apriipes majas pakalpojuma
izvertéSana, iespgjas sniegt personas vajadzibam atbilstoSu apriipes majas pakalpojumu un
personas gimenes loceklu lidzdarbibas iesp&jas izvértéSana, nav skaidrs un saprotams apripes
majas pakalpojumu partraukSanas pamats, ka arT nav noskaidrots I D viedoklis par iesp&jami
nelabvéliga Iémuma pienemsanu, pamatojoties uz likuma ,,Par pasvaldibam™ 37.panta sesto dalu,
41.panta pirmas dalas 3.punktu, R&zeknes novada pasvaldibas Administrativo aktu apstridéSanas
komisijas nolikuma 2.5.punktu un 3.5.punktu, R&zeknes novada pasSvaldibas 2009.gada



3.decembra saistoSo noteikumu Nr.13 ,Par Rézeknes novada pasvaldibas socialajiem
pakalpojumiem™ 7.2., 7.5. un 7.8.punktiem, Rézeknes novada domenole m j:

Rézeknes novada paSvaldibas Sociala dienesta 2013.gada 20.maija 1émumu Nr.3-6/47 ,,Par
apripes majas pakalpojuma partrauksanu [ D” atcelt.

So lémumu var parsiidz&t Administrativaja rajona tiesa viena ménesa laika no ta speka
stasanas dienas, pieteikumu iesniedzot Administrativas rajona tiesas R&zeknes tiesu nama

(Atbrivosanas aleja 88, Rézekne, LV-4601).
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