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LEMUMS

Par SIA “S.iela” 2017.gada 6.jilija iesnieguma izskatiSanu
2017.gada 3.augusta

Izskatot SIA “5.iela”, reg.Nr.40003276682, 2017.gada 6.julija iesniegumu, Reézeknes
novadadomekonstaté:

par personiska kait€juma atlidzinajumu.

[1] Ar Latvijas Republikas Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta
2017.gada 2.marta spriedumu lieta Nr.A420362913 (turpmak — Augstakas tiesas spriedums) ir
atstats negrozits Administrativas rajona tiesas 2014.gada 19.decembra spriedums, ar kuru
atzits par prettiesisku Ré&zeknes novada paSvaldibas iepirkumu komisijas 2013.gada
27.februara 1émums (sédes protokols Nr.14) dala par iepirkuma 1.dalas rezultatiem un atzits
par speka neesosu R&zeknes novada pasSvaldibas un SIA “SAALS” 2013.gada 14.marta
ligums Nr.8-15/1137 no ta noslégSanas dienas. No Augstakas tiesas sprieduma izriet, ka
konkrétaja gadijuma pielautie tiesibu parkapumi sarunu procediiras norises gaita bija butiski
un ar lielu ticamibu vargja ietekmét pretendentu iespgjas iegtt publiska iepirkuma liguma
slegSanas tiesibas, dod tiesibas pieteic€jai prasit atlidzinat personisko kait€jumu.

[2] SIA “5S.iela” 2017.gada 6.julija iesnieguma par personiska kaitgjuma
atlidzinajumu ludz Rézeknes novada paSvaldibu atlidzinat ar Rézeknes novada pasSvaldibas
iepirkumu komisijas 2013.gada 27.februara 1€muma (s€des protokols Nr.14) dalu par
iepirkuma 1.dalas rezultatiem (turpmak — Iepirkumu komisijas l@mums), ar kuru noléma
noslégt iepirkumu ligumu ar SIA “SAALS”, nodarito smagu personisko kait&jumu 9960,10
eiro apmera. SIA “5.iela” smaga personiska kait€juma esamibu pamato ar to, ka ar Iepirkumu
komisijas lémumu ir nodarits butisks kaitgjums SIA “S.iela” darfjumu reputacijai, radijis
neticibu demokratiskas un tiesiskas valsts principiem.

[3] Administrativa procesa likuma (turpmak — APL) 92.pants nosaka, ka ikviens ir
tiesigs prasit atbilstigu atlidzindjumu par mantiskajiem zaud&umiem vai personisko
kait€jumu, arT moralo kaitgjumu, kas vinam nodarits ar administrativo aktu vai iestades
faktisko ricibu.

Saskana ar APL 94.panta ceturto dalu atlidzinaSanas pienakumu attiecigais publisko
tiestbu subjekts var izpildit, atjaunojot stavokli, kads pastaveja pirms zaud€uma vai
kait€juma nodariSanas, vai, ja tas nav vai nav pilniba iesp&jams vai nav adekvati, samaksajot
atlidzinajumu nauda.

Tadgjadi secinams, ka atlidzinajuma veidi ir ieprieks$gja stavokla atjaunoSana vai
zaud€juma (kait€juma) atlidzinajums nauda. NoteicoSais atlidzinajuma veids ir iepriekseja
stavokla atjaunosana. Vienigi tad, ja iepriek$gjo stavokli nedz tiesiski, nedz faktiski nevar
atjaunot, vai ar1 tas nav adekvati, pielaujams atlidzinajums nauda. leprieks€ja stavokla
atjaunoSana nav adekvata, ja ta ir saistita ar nesamérigi lielam pilém, kas neatrodas sapratigas
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attiecibas ar pieprasito tiesisko stavokli. Papildus Siem atlidzinajuma veidiem Valsts
parvaldes iestazu nodarito zaud&umu atlidzinaSanas likuma 14.panta ceturta dala paredz
iestades atvainoSanos ka atlidzinajuma veidu par vieglu privatpersonai nodarito personisko
(arT moralo) kaitejumu (sk. Senata 2009.gada 5.junija sprieduma lieta Nr. SKA-338/2009 11.
un 12.punktu).

[4] Saskana ar Atlidzinasanas likuma 14.panta ceturto dalu, ja iestade, izvertgjot
konkréta gadijuma apstaklus, konstate, ka privatpersonas tiesibu vai ar likumu aizsargato
intereSu aizskarums nav smags, personiska kaitgjuma patstavigs vai papildu atlidzinajums var
biit iestades rakstveida atvainoSanas.

Izvertgjot lieta konstatetos apstaklus, nav pamata atzit, ka SIA “5.iela” biitu nodarits
smags personiskais kaitgjums. SIA “S.iela” nav iesniegusi pieradijumus, kas noraditu uz
smagu kait§jumu darfjumu reputacijai vai ar likumu aizsargatam interes€m. Nav iesp&jams
vertét SIA “S.iela” piedaliSanos iepirkuma un liguma slégSanas tiesibu nodoSanu citam
pretendentam, ar projekt€Sanas uzp@muma “nopietnibu, pietieckamibu un prestizu”.
PiedaliSanas iepirkuma procediira nevienam negarante tiesibas liguma slégSanai, Iidz ar to
neuzvarésana, nevar ietekmet uznémuma darjjuma reputaciju.

No SIA “S.iela” gada parskatiem par 2015. un 2016.gadu var secinat, ka Iepirkumu
komisijas lémums, neatstaja smagas sekas uz uznémuma darba sp&jam un apgrozijumu.

SIA “5S.iela” iesnieguma noraditais kait€jums, kas izpauZas ka neticiba tiesibu
sistémai, norada uz juridiskas personas moralajam cieSanam, kas piemit tikai fiziskam
personam. CieSanas, tapat ka emocijas un sajitas, ir piemitoSas fiziskai personai. Juridiskai
personai nav iesp&jams nodarit moralas cieSanas, Iidz ar to juridisko personu $aja zina nav
iesp&jams pielidzinat fiziskai personai.

Izvértgjot SIA “S.ela” iesniegumu, pamatojoties uz likuma ,,Par pasvaldibam’
37.panta sesto dalu, 41.panta pirmas dalas 3.punktu, Valsts parvaldes iestaZzu nodarito
zaud&jumu atlidzinasanas likuma 14.panta ceturto dalu, 19.panta piekto dalu, un nemot véra
FinanSu pastavigas komitejas 2017.gada 27.jilija priekslikumu, Rézeknes novada dome
nolemj:

b

1. noraidit SIA “S.iela” iesniegumu dala par personiska kait€juma 9960,10 eiro apmera
atlidzinasanu.

2. Apmierinat SIA “S.iela” iesniegumu dala par personiska kait€juma atlidzinasanu,
rakstveida atvainoties SIA “5.iela” par personisko kait€jumu, kas tika nodarits ar
Ré&zeknes novada pasvaldibas iepirkumu komisijas 2013.gada 27.februara [emumu.

So [éemumu var parsitidzét Administrativaja rajona tiesa viena ménesa laika no ta speka
staSanas dienas, pieteikumu iesniedzot Administrativa procesa likuma noteiktaja kartiba.
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