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Rezekne
Leémums pienemts Rézeknes novada domes
2012.gada 1.novembra sede
(protokols Nr.23, 53.§)
Lémums

par M P suidzibas izskatiSanu
2012.gada 1.novembri

Izskatot M P sudzibu par R&zeknes novada pasvaldibas Maltas pagasta parvaldes
2012.gada 3.septembra 1émumu Nr.1-11/12 ,,Par zinu anuléSanu par M.P deklaréto dzivesvietu
Maltas pagasta” apstridésanu, Re€zeknes novada dome konstaté:

[1] Reézeknes novada pasvaldibas Administrativo aktu apstridéSanas komisija 2012.gada
27.septembr1 sanemts M P iesniegums par Rézeknes novada pasvaldibas Maltas pagasta
parvaldes 2012.gada 3.septembra I€muma Nr.1-11/12 ,,Par zinu anuléSanu par M.P deklaréto
dzivesvietu Maltas pagasta”, turpmak — Lémuma, apstridéSanu.

[2] Leémumu sakara ar A K, personas kods, deklaréta dzivesvieta Ré&zeknes novads,
2012.gada 30.jilija iesniegumu par zigu anuléSanu par M P deklaréto dzivesvietu ir pien€musi
Reézeknes novada paSvaldibas Maltas pagasta parvalde, turpmak — Parvalde, atbilstoSi
Dzivesvietas deklaréSanas likuma 3.pantam, 1l.pantam, 12.panta pirmas dalas 2.punktam,
Ministru kabineta 2003.gada 18.marta noteikumu Nr.121 ,,Personas faktiskas dzivesvietas
registracijai nepiecieS§amo zinu apjoms un to parbaudes kartiba” 3.punktam, 4.4.apak$punktam,
Ministru kabineta 2003.gada 11.februara noteikumiem Nr.72 , Kartiba, kada anul€amas zinas
par deklaréto dzivesvietu”, Administrativa procesa likuma 4.pantam, 5.pantam, 65.panta treSajai
dalai, 66.panta pirmas dalas 1.punktam, 67.pantam, 79.pantam, likuma ,Par paSvaldibam”
47.panta pirmajai un otrajai dalai. No A K iesnieguma izriet, ka M P deklaréts, 2009.gada
16.janvari, tacu kops 2012.gada 4.aprila deklarétaja dzivesvieta nedzivo.

[3] Deklaretas dzivesvietas anuléSanas tiesiskais pamats ir noteikts Dzivesvietas
deklaréSanas likuma 12.panta. Atbilsto$i Dzivesvietas deklargSanas likuma 12.panta pirmajai
dalai zinas par deklaréto dzivesvietu anulg, ja: 1) dzivesvietas deklarétajs vai vina likumiskais
parstavis, vai dzivesvietas deklarétaja vai vina likumiska parstavja pilnvarota persona, deklargjot
dzivesvietu, sniegusi nepatiesas zipas; 2) attiecigajai personai nav tiesiska pamata dzivot
deklarétaja dzivesvieta.

No Dzivesvietas deklaréSanas likuma 3.panta otras dalas izriet, ka personai ir tiesisks
pamats apmesties uz dzivi noteikta nekustama ipasuma, ja tai pieder $is nekustamais Ipasums,
attieciba uz to ir noslégts Tres vai nomas ligums vai §a IpaSuma lietoSanas tiesibas ta ieguvusi uz
laulibas, radniecibas, svainibas vai cita likumiska vai ligumiska pamata.

Savukart, Dzivesvietas deklaréSanas likuma 2.panta otra dala nosaka, ka dzivesvietas
deklarésanas fakts pats par sevi nerada civiltiesiskas saistibas.

No minéta izriet, ka dzivesvietas deklaréSanas tiesibas ir personam, kuram ir attiecigs
tiesisks pamats dzivot nekustama TpaSuma. Personai jabiit sasniedzamai tiesiskajas attiecibas ar
valsti un pasvaldibu.
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Lémuma ir noradits, ka Parvalde, veicot deklaréto zinu patiesuma parbaudi, ir nosttijusi
pazinojumu M P par zinu anul€Sanu par deklaréto dzivesvietu, tacu Lémuma nav noradits, vai M
P bija san€mis So pazinojumu un vai bija ieradies Parvaldé viena ménesa laika no pazinojuma
sanemsanas zinu par deklaréto dzivesvietu precizéSanai. Tad€] §1 informacija tika pieprasita no
Parvaldes.

Atbilstosi Parvaldes 2012.gada 11.oktobr1 sniegtajai informacijai M P viena ménesa laika
nebija ieradies Parvaldé zinu par deklaréto dzivesvietu precizéSanai un dokumentus, kas
apliecina tiesisko pamatu but deklarétam, neiesniedza.

[4] Saskana ar likuma ,,Par dzivojamo telpu 1ri” 9.panta pirmo dalu, Trniekam ir tiesibas
iemitinat vina 1rétaja dzivojama telpa savu laulato, vecakus (adopt€tajus), darbnesp&jigos bralus
un masas un pilngadigos bérnus, kuriem nav savas gimenes, ja tam piekritusi visi attiecigaja
dzivojama telpa dzivojoSie Trnieka pilngadigie gimenes locekli un ja iepriek$ par to rakstveida
inform@ts iziretajs.

Savukart, nepilngadiga bérna (ar1 adopteta) iemitinasanai viga vecaku 1rétaja dzivojama
telpa pargjo taja dzivojoso pilngadigo gimenes loceklu piekriSana nav nepiecieSama, bet par to
rakstveida inform&jams izirétajs (likuma ,,Par dzivojamo telpu 1ri” 9.panta otra dala).

Persona, kura saskana ar likuma ,,Par dzivojamo telpu 1ri” 9.panta pirmo vai otro dalu
iemitinata irnieka 1rétaja dzivojama telpa, atzistama par Trnieka gimenes locekli (likuma ,,Par
dzivojamo telpu 1ri” 9.panta tresa dala).

Atbilstosi likuma ,,Par dzivojamo telpu 1ri” 9.panta piektajai dalai, likuma ,,Par dzivojamo
telpu i’ 9.panta pirmaja vai otraja dala nemin&tas personas (turpmak — cita persona)
iemitinasanai Trnieka 1rétaja dzivojama telpa nepiecieSama izirétdja, Trnieka un visu taja
dzivojoso rnieka pilngadigo gimenes loceklu piekriSana. Bez tam, ne v&lak ka triju dienu laika
péc tam, kad Trnieka gimenes loceklis vai cita persona iemitinata $aja panta noteiktaja kartiba
1rnieka 1rétaja dzivojama telpa, attiecigas personas vards, uzvards un personas kods ierakstams
dzivojamas telpas 1res liguma (likuma ,,Par dzivojamo telpu 1ri” 9.panta septita dala).

Saskana ar Reézeknes zemesgramatu nodalas informaciju dzivojama maja, Re&zeknes
novada, pieder Maltas pagasta paSvaldibai, respektivi, péc 2009.gada 1.jilija administrativi
teritorialas reformas - R&zeknes novada paSvaldibai. Dzivoklis Nr. atrodas Rézeknes novada
pasvaldibas tiesiskaja valdijuma un nav registréts ka dzivokla ipasums.

Pasvaldibas SIA ,,Maltas dzivoklu komunalas saimniecibas uzpémums”, pamatojoties uz
2006.gada 1.augusta dzivojamas telpas Tres ligumu, ir izirjusi A K, personas kods, dzivokli
Rézeknes novada.

Parbaudot ledzivotaju registra datus, konstatéts, ka M P nav A K gimenes loceklis likuma
par ,,Par dzivojamo telpu 1ri” 9.panta pirmas un otras dalas izpratné.

Pasvaldibas SIA ,Maltas dzivoklu komunalas saimniecibas uzpémums” 2012.gada
18.oktobrT ir sniegusi informaciju, ka izirétaja rakstiska piekriSana M P iemitinaSanai netika dota,
jo ta ar1 netika pieprasita, [idz ar to nebija pamata zinu par So personu ierakstiSanai dzivojamas
telpas Tres liguma. ST informacija tiek apstiprinata ar 2006.gada 1.augusta dzivojamas telpas res
ligumu, kura M P vards, uzvards un personas kods nav ierakstiti.

[S] Parbaudot citus pasvaldibas SIA ,,Maltas dzivoklu komunalas saimniecibas uzn€émums”
riciba esoSus dokumentus, Secinams, ka M P bija iemitinajies dzivokli Rézeknes novada, no
2008.gada 1.janvara ar trnieces A K rakstisku piekriSanu, par ko liecina attiecigs pielikums pie
dzivojamas telpas res liguma, kuru parakstijusi Trniece A K. No §1 datuma paSvaldibas SIA
,Maltas dzivoklu komunalas saimniecibas uznémums” maksu par komunalajiem pakalpojumiem
aprékinaja par 3 (trim) personam, taja skaita: irniece A K, vinas gimenes loceklis — déls V P un
cita persona — M P. Pamatojoties uz irnieces A K 2011.gada 25.janvara iesniegumu, kuram tika
pievienotas 3 (tris) biletes lidojumam no Rigas Iidz Londonai, pasvaldibas SIA ,,Maltas dzivoklu
komunalas saimniecibas uznémums” ir veicis parrékinu un no 2011.gada 26.janvara nerékinaja
maksu par komunalajiem pakalpojumiem par 3 (trim) personam, sakara ar So personu
izbraukSanu uz Lielbritaniju. No §1 datuma pasvaldibas SIA ,,Maltas dzivoklu komunalas
saimniecibas uzpémums” regulari sanem no irnieces A K tikai Tres maksajumus. Tadgjadi,



jasecina, ka M P iesnieguma noradita informacija par to, ka dzivokli Rézeknes novada, vins bija
iemitingjies pilnigi likumigi un Tres attiecibas ar vinu netika izbeigtas, neatbilst faktiskajiem
lietas apstakliem. Pirmkart, M P iemitinasana notika bez izirétaja piekriSanas, otrkart — ires
attiecibas ar vinu nevar tikt nodibinatas, jo saskana ar likuma ,,Par dzivojamo telpu 1ri” 10.panta
treSo dalu, $a likuma 9.panta ceturtaja un piektaja dala noteiktaja kartiba trnicka 1rétaja
dzivojama telpa iemitinatas personas patstavigas tiesibas uz §is dzivojamas telpas lietoSanu
neiegiist.

[6] Lémuma ir noraditas piemérotas tiesibu normas: Dzivesvietas deklaréSanas likuma
3.pants, 1l.pants, 12.panta pirmas dalas 2.punkts, Ministru kabineta 2003.gada 18.marta
noteikumu Nr.121 ,,Personas faktiskas dzivesvietas registracijai nepiecieSamo zinu apjoms un to
parbaudes kartiba” 3.punkts, 4.4.apakSpunkts, Ministru kabineta 2003.gada 11.februara
noteikumi Nr.72 , Kartiba, kada anul€jamas zinas par deklaréto dzivesvietu”, Administrativa
procesa likuma 4.pants, 5.pants, 65.panta tre$sa dala, 66.panta pirmas dalas 1.punkts, 67.pants,
79.pants, likuma ,,Par pasvaldibam” 47.panta pirma un otra dala. Lémuma ir ietverta norade par
lémuma apstridéSanas terminu un kartibu.

Nemot veéra iepriekSminéto secinams, ka ir ieveéroti Administrativa procesa likuma
67.panta otras dalas nosacijumi attieciba uz rakstveida administrativa akta sastavdalam, ka ar1
Administrativa procesa likuma 56.-70.panti.

[7] Saskana ar Administrativa procesa likuma 65.panta treSo dalu, ja piem&rojama tiesibu
norma noteikts, ka administrativais akts izdodams, bet nav noteikts ta konkrétais saturs (satura
izv€les administrativais akts), iestade izdod So aktu, iev€rojot piemerojama tiesibu norma
noteiktos ietvarus, un S$ajos ietvaros, pamatodamas uz lietderibas apsvérumiem, nosaka
administrattva akta saturu. izvert€jot M P deklarto zinu parbaudes rezultata iegtito informaciju,
sakara ar to, ka zudis tiesiskais pamats, ievérojot Dzivesvietas deklargSanas likuma 12.panta
pirmas dalas 2.punkta un Ministru kabineta 2003.gada 11.februara noteikumi Nr.72 , Kartiba,
kada anulgjamas zinas par deklaréto dzivesvietu” noteikumus. Parvaldes Lémums piepemts
pieméerojot pareizas tiesibu normas.

Lai arT Parvaldes Lémuma konstatgjosa dala nav pietiekoSi skaidri un saprotami noradits
par deklar€to zinu parbaudes gaitu, tacu tas nevar biit par pamatu tiesiska administrativa akta
atcelSanai.

[8] Saskana ar Rézeknes novada pasvaldibas Administrativo aktu apstridéSanas komisijas
nolikuma, turpmak — Nolikuma, kas apstiprinats Rézeknes novada domes 2009.gada 17 jilija
séde (protokols Nr.2, 36.§), 2.5.punktu, par Re€zeknes novada paSvaldibas padotiba esoSo iestazu
apstridétajiem administrativajiem aktiem Administrativo aktu apstridéSanas komisija sniedz
atzinumu Reézeknes novada domei, kura pienem galigo lémumu, kas ir jauns administrativais
akts, ko var parsiidzet administrativaja tiesa.

[9] Atbilstosi Rézeknes novada pasvaldibas Administrativo aktu apstridéSanas komisijas
2012.gada 24.oktobra atzinumam Nr.2/2012 ,,Par M P iesniegumu par R&zeknes novada
paSvaldibas Maltas pagasta parvaldes 2012.gada 3.septembra I€mumu Nr.1-11/12 ,,Par zinu
anuléSanu par M.P deklaréto dzivesvietu Maltas pagasta™”, Parvaldes 2012.gada 3.septembra
léemums Nr.1-11/12 ,,Par zipu anuléSanu par M.P deklaréto dzivesvietu Maltas pagasta”
atstajams negrozits, bet M P 2012.gada 27.septembra iesniegums noraidams ka nepamatots.

[10] Sakara ar R€zeknes novada paSvaldibas Administrativo aktu apstridéSanas komisijas
2012.gada 24.oktobra atzinumu, pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 62.panta pirmo
dalu, Rézeknes novada paSvaldiba ltidza stidzibas iesniedz&ju lidz 2012.gada 31.oktobrim izteikt
viedokli par Rézeknes novada domes iesp&amo nelabvéligo 1@émumu — atteikumu atcelt
Rézeknes novada paSvaldibas Maltas pagasta parvaldes 2012.gada 3.septembra lémumu Nr.1-
11/12 ,,Par zinu anuléSanu par M.P deklaréto dzivesvietu Maltas pagasta”.

M P Iidz noteiktajam terminam nav izteicis savu viedokli par iesp&€jamo Rézeknes novada
domes [émumu.

[11] Izvertejot M P siidzibu, tai pievienoto Parvaldes un pasvaldibas SIA ,,Maltas dzivoklu
komunalas saimniecibas uznémums” dokumentu kopijas, iestazu sniegto informaciju, sakara ar



to, ka Rézeknes novada pasvaldibas Maltas pagasta parvaldes 2012.gada 3.septembra lémums
Nr.1-11/12 ,,Par zigu anuléSanu par M.P deklaréto dzivesvietu Maltas pagasta” ir piepemts,
izvertgjot faktiskos un tiesiskos apstaklus, nemot véra, ka atbilsto$i Dzivesvietas deklaréSanas
likuma 12.panta pirmas dalas 2.punktam, zinas par deklaréto dzivesvietu jaanulé, jo M P nav
tiesiska pamata dzivot deklarétaja dzivesvieta, un vin$ deklartaja dzivesvieta nav sasniedzams
tiesiskajas attiecibas ar valsti un pasvaldibu, pamatojoties uz likuma ,,Par pasvaldibam™ 37.panta
sesto dalu, 41.panta pirmas dalas 3.punktu, R&zeknes novada pasvaldibas Administrativo aktu
apstridéSanas komisijas nolikuma 2.5.punktu, Dzivesvietas deklaréSanas likuma 3.pantu,
11.pantu, 12.panta pirmas dalas 2.punktu, Ministru kabineta 2003.gada 18.marta noteikumu
Nr.121 ,,Personas faktiskas dzivesvietas registracijai nepiecieSamo zinu apjoms un to parbaudes
kartiba” 3.punktu, 4.4.apak$punktu, Ministru kabineta 2003.gada 11.februara noteikumiem Nr.72
,Kartiba, kada anuljamas zinas par deklaréto dzivesvietu”, Administrativa procesa likuma
4.pantu, 5.pantu, 65.panta treSo dalu, 66.panta pirmas dalas 1.punktu, 67.pantu, 79.pantu, likuma
»Par pasvaldibam” 47.panta pirmo un otro dalu, R€zeknes novada dome nole m j:

Rézeknes novada pasSvaldibas Maltas pagasta parvaldes 2012.gada 3.septembra 1€émumu
Nr.1-11/12 ,,Par zinu anuléSanu par M.P deklaréto dzivesvietu Maltas pagasta” atstat negrozitu,
bet Mihaila P 2012.gada 27.septembra stidzibu noraidit ka nepamatotu.

So lémumu var parsiidzét Administrativaja rajona tiesa viena méneSa laika no ta speka
staSanas dienas, pieteikumu iesniedzot Administrativas rajona tiesas Ré&zeknes tiesu nama

(Atbrivosanas aleja 88, Rézekne, LV-4601).

Domes priekssedetajs M.Svarcs



