7 REZEKNES NOVADA DOME

NCD
m»

REG.NR.90009112679

AtbrivosSanas aleja 95, Rézekne, LV - 4601,
Tel. 646 22238; 646 22231, Fax. 646 25935,
e-pasts: info@rdc.lv

Informacija interneta: http://www.rezeknesnovads.lv

Rezekne
Leémums pienemts Rézeknes novada domes
2013.gada 20.jinija s€de
(protokols Nr.16, 115.§)
LEMUMS

par mantisko zaudéjumu atlidzinajumu sabiedribai ar ierobeZotu atbildibu
»BivinZenieru konsultaciju birojs”

2013.gada 20.juinija

Izskatot sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,BiivinZenieru Kkonsultaciju birojs”
(turpmak — SIA ,,BivinZenieru konsultaciju birojs”), registracijas Nr.40003421559, juridiska
adrese: Aspazijas bulvaris 32-1A, Riga, iesniegumu par mantisko zaud&umu atlidzinajumu,
Rézeknes novada dome konstate:

[1] 2013.gada 22.maija Re&zeknes novada paSvaldiba tika sapemts SIA ,,Biivinzenieru
konsultaciju birojs” 2013.gada 20.maija iesniegums par mantisko zaud&umu atlidzinasanu
Ls 1660,00 (viens tukstotis seSi simti seSdesmit latu, 00 santimu) apmera. Pamatojoties uz So
iesniegumu, tika ierosinata administrativa lieta, par ko iesniedz&jai tika pazinots ar 2013.gada
7.junija vestuli Nr.21-1/1131 ,,Par iesnieguma izskatiSanu”.

[2] SIA ,,BiivinZenieru konsultaciju birojs” iesniegums ir pamatots ar Iepirkumu uzraudzibas
biroja Iesniegumu izskatiSanas komisijas 2013.gada 22.aprila lémumu Nr.4-1.2/13-128 (turpmak
— IUB lémums), kura motivu dala tiek atzits, ka pasutitajs (Rézeknes novada paSvaldiba) ir
parkapis Publisko iepirkumu likuma 2.panta 2.punktu un 38.panta otro dalu, jo Iesniegumu
izskatiSanas komisija nekonstatgja, ka pasiititajam butu bijis objektivs pamatojums partraukt
sarunu procediru iepirkuma priekSmeta 2.dala un ka pasiititajs, pastavot vienadiem faktiskajiem
un tiesiskajiem apstakliem, iepirkuma priekSmeta 1.dala nolemjot slégt iepirkuma ligumu, bet
iepirkuma priekSmeta 2.dala pienemot I€mumu partraukt sarunu procediru, biitu nodroSinajis
vienlidzigu un taisnigu attieksmi pret visiem pretendentiem. Iesnieguma ir noraditi sekojosie

faktiskie un tiesiskie apstak]i.

[2.1] Ar Re&zeknes novada paSvaldibas 2012.gada 16.novembra véstuli Nr.21-1/2510
iesniedz€jam tika pazinots, ka metu konkursa ,,Rézeknes novada Maltas 1. un 2.vidusskolas
kopgjas infrastruktiras rekonstrukcijas un Rézeknes novada administracijas €kas rekonstrukcijas
metu izstrade”, identifikacijas Nr. RNP 2012/27 (turpmak — metu konkurss) rezultata SIA
»BlvinZenieru konsultaciju birojs” izstradatajam metam zurijas komisija ir pieSkirusi l.vietu
metu konkursa priekSmeta 2.dala ,,Rézeknes novada administracijas €kas rekonstrukcijas meta
izstrade”. 2012.gada 6.decembri SIA ,Biivinzenieru konsultaciju birojs” tika nositits
uzaicinajums piedalities sarunu procediira ,,Re€zeknes novada Maltas 1. un 2.vidusskolas kop&jas
infrastruktiiras rekonstrukcijas, Maltas 1l.vidusskolas &kas korpusa un garazu &kas
rekonstrukcijas  tehnisko projektu, Maltas 2.vidusskolas &kas korpusa vienkarSotas
dokumentacijas izstrade, ka ar1 Rezeknes novada administracijas €kas rekonstrukcijas tehniska
projekta izstrade un autoruzraudziba”, identifikacijas Nr. RNP 2012/35 (turpmak — sarunu
procediira). SIA ,,BuvinZenieru konsultaciju birojs” atsaucas uz $o uzaicinajumu, iesniedzot savu
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piedavajumu dalibai sarunu procediiras priekSmeta 2.dala ,,R€zeknes novada administracijas
€kas rekonstrukcijas tehniska projekta izstrade un autoruzraudziba” un piedaloties sarunu
procediira. 2013.gada 22.janvari SIA ,Biivinzenieru konsultaciju birojs” sanéma R&zeknes
novada pasvaldibas véstuli Nr.21-1/146 ar pazinojumu, ka iepirkuma komisija, saskana ar metu
konkursa nolikuma 8.3.punktu ir pienémusi 1€mumu noslégt ligumu ,,Par Reézeknes novada
administracijas €kas rekonstrukcijas tehniska projekta izstradi un autoruzraudzibu” ar SIA
,Bivinzenieru konsultaciju birojs”, jo sarunu procediras laika iesniedzgja piedavajums ir
novertéts ka funkcionali un arhitektoniski pardomats risinajums ar atbilstoSakam btivizmaksam
un zemakam projekteSanas un autoruzraudzibas izmaksam. Tomér ligums ar SIA ,,Biivinzenieru
konsultaciju birojs” netika noslégts, bet tika atsakta sarunu procediira ar mérki — samazinat
kopgjo ligumcenu abas iepirkuma priekSmeta dalas lidz tadam apméram, kas neparsniedz
Ministru kabineta noteikto ligumcenu robezvertibu — Ls 92053 (bez PVN), jo Rézeknes novada
pasvaldiba, izsludinot metu konkursu, pazinojuma nenoradija, ka tas izsludinams arT Eiropas
Savienibas Oficialaja Veéstnesi. 2013.gada 1.marta SIA ,,BiivinZenieru konsultaciju birojs” tika
nosiitita vestule Nr.21-2/426, ar kuru pazigots, ka ir piegemts l&€mums partraukt sarunu
procediiru iepirkuma priekSmeta 2.dala ,,Rézeknes novada administracijas €kas rekonstrukcijas
tehniska projekta izstrade un autoruzraudziba” sakara ar to, ka kop&ja ligumcena abas iepirkuma
priekSmeta dalas kopa parsniedz Ministru kabineta noteikto ligumcenu robezvértibu — Ls 92053
(bez PVN). Apstridot $o iepirkuma komisijas 1émumu, SIA ,,Biivinzenieru konsultaciju birojs”
2013.gada 21.marta ir versies lepirkumu uzraudzibas biroja ar iesniegumu par parkapumiem
Ré&zeknes novada pasSvaldibas rikotaja sarunu procedura.

[2.2] lepirkumu uzraudzibas biroja lesniegumu izskatiSanas komisija 2013gada 22.aprilt ir
pienémusi [émumu Nr.4-1.2/13-128 izbeigt lietvedibu attieciba uz iesniedz&ja — SIA
“BvinZenieru konsultaciju birojs” — 2013.gada 21.marta iesniegumu dala par pasititaja —
Reézeknes novada paSvaldibas — rikotas sarunu procediiras ,,R€zeknes novada Maltas 1. un
2.vidusskolas kopg@jas infrastruktiiras rekonstrukcijas, Maltas 1.vidusskolas €kas korpusa un
garazu €kas rekonstrukcijas tehnisko projektu, Maltas 2.vidusskolas €kas korpusa vienkarSotas
rekonstrukcijas dokumentacijas izstrade, ka ar1 R&zeknes novada administracijas €kas
rekonstrukcijas tehniska projekta izstrade un autoruzraudziba” (identifikacijas Nr. RNP 2012/35)
partraukSanu iepirkuma priekSmeta 2.dala ,Rézeknes novada administracijas &kas
rekonstrukcijas tehniska projekta izstrade un autoruzraudziba”. IUB lémums pamatots ar
Publisko iepirkumu likuma 83.panta otro dalu un 84.panta otras dalas 5.punktu, kur noteikts, ka
iesniegumu izskatiSanas komisija 1€mumu, ar kuru ta atce] pasttitaja [émumu par iepirkuma
procediiras partraukSanu, var pienemt tikai tad, ja Iidz iesnieguma par iepirkuma procediiras
parkapumiem izskatiSanai nav noslégts iepirkuma Iigums. Savukart, ievérojot Publisko
iepirkumu likuma 28.panta treSaja dala noteikto, ka ar1 to, ka publicgjot pazinojumu par metu
konkursu, netika ieklauta norade par to, ka pazinojums par metu konkursu saskana ar Publisko
iepirkumu likumu ir nosiitams publicéSanai Eiropas Savienibas Oficialaja Véstnest, [UB lémuma
noradits, ka pasiititajs sarunu procediras ietvaros nav tiesigs slégt iepirkuma ligumu par kop€jo
summu, kas ir lielaka par 92053 Ls (bez PVN). Nemot véra min&to un to, ka sarunu procediiras
rezultata iepirkuma ligums iepirkuma priekSmeta 1.dala ir noslégts par 92052 Ls (bez PVN),
IUB lémuma noradits, ka pasttitajam rikotas sarunu procediiras ietvaros vairs nav iesp&jama otra
iepirkuma liguma noslégSana, tas ir, nav iesp&jama iepirkuma liguma noslégSana iepirkuma
prickSmeta 2.dala. Tadgjadi, IUB lémuma ir secinats, ka pasiititaja pielauto parkapumu nav
iespejams noverst, jo atbilstoS$i Publisko iepirkumu likuma 84.panta otraja dala noteiktajai
kompetencei, IUB iesniegumu izskatiSanas komisijai, izskatot iesniegumu par iepirkuma
procediiras parkapumiem, ar savu lémumu nav tiesibu atzit noslégtu iepirkuma ligumu par speka
neesosu, ka ar1 nav tiesibu uzlikt pasiititajam pienakumu lauzt noslégto iepirkuma ligumu.

[3] Parbaudot iesnieguma izklastito argumentu pamatotibu, nemot véra Iepirkumu
uzraudzibas biroja Iesniegumu izskatiSanas komisijas 2013.gada 22.aprila l@émuma
Nr.4-1.2/13-128 izdaritos secinajumus dala par Re&zeknes novada paSvaldibas iepirkuma



komisijas pienemto 1émumu par iepirkuma procediiras partraukSanu iepirkuma priekSmeta 2.dala
,»R€zeknes novada administracijas ¢€kas rekonstrukcijas tehniska projekta izstrade un
autoruzraudziba”, tiek konstatets, ka iesniedzgjs ir pareizi noradijis faktiskos un tiesiskos
apstaklus. [UB [emuma motivu dala ir noradits, ka pasiititajam iepirkuma procediiras ietvaros, tai
skaita pienemot l€mumu par iepirkuma procediiras partraukSanu, cita starpa ir jaievéro arl
Administrativa procesa likuma noteiktie vispargjie tiesibu principi. Administrativa procesa
likuma 10.panta nostiprinatais tiesiskas palavibas princips paredz, ka privatpersona var palauties,
ka iestades riciba ir tiesiska un konsekventa; iestades kliida, kuras pielausana privatpersona nav
vainojama, nedrikst radit privatpersonai nelabvéligas sekas. Iesniegumu izskatiSanas komisijas
ieskata iesniedzgjs, ievérojot Administrativa procesa likuma 10.panta noteikto tiesiskas palavibas
principu, vargja palauties, ka pasiititaja riciba, sarunu procediiras rezultata iepirkuma priekSmeta
2.dala nolemjot slégt iepirkuma ligumu ar iesniedz€ju, ir tiesiska un konsekventa, savukart
pasititaja kludas rezultata, kura iesniedzg€js nav vainojams, iesniedz&am tika raditas
nelabvéligas sekas, proti, l@muma par sarunu procediiras partraukSanu iepirkuma priekSmeta
2.dala pienemsSanas rezultata iesniedz&jam ir liegtas tiesibas uz iepirkuma liguma slégSanu
iepirkuma priekSmeta 2.dala. Lidz ar to, Iesniegumu izskatiSanas komisija ir secinajusi, ka
pasttitajam nebija objektiva pamatojuma partraukt sarunu procediiru iepirkuma priekSmeta
2.dala.

[4] Saskana ar Administrativa procesa likuma 92.pantu, ikviens ir tiesigs prasit atbilstigu
atlidzinajumu par mantiskajiem zaud&umiem vai personisko kait€jumu, arT moralo kaitgjumu,
kas vinam nodarits ar administrativo aktu vai iestades faktisko ricibu. Valsts parvaldes iestazu
nodarito zaud&jumu atlidzinasanas likuma 7.panta ir noteikts, ka mantiskais zaud&jums §a likuma
izpratn€ ir katrs mantiski novert§jams pametums, kas cietuSajam radies ar iestades prettiesiska
administrativa akta vai prettiesiskas faktiskas ricibas dél. Mantiskais zaud&jums ir arT zaud&jumes,
kas saistits ar administrativa akta atcelSanu, iestades faktiskas ricibas noverSanu vai tas seku
likvideéSanu, zaud&juma samazinaSanu vai likvideéSanu. Saskana ar Valsts parvaldes iestazu
nodarito zaud€umu atlidzinaSanas likuma 1l.panta pirmo dalu, mantiska zaud&uma
atlidzinajuma tiesiskais pamats un apmeérs tiek pieradits ar Administrativa procesa likuma
noteiktajiem pieradiSanas lidzekliem. Atbilstosi Valsts parvaldes iestazu nodarito zaudgjumu
atlidzinaSanas likuma 12.panta ceturtajai dalai, ja nav iesp&ams noteikt precizu zaud€juma
apmeru, iestade noverté zaudéjumu kopuma vai atseviSkas ta sastavdalas. Novert&jot zaudejumu,
iestade sapratigi ievéro vispargjo pieredzi un konkréta gadijuma apstaklus. Valsts parvaldes
lestazu nodarito zaud&jumu atlidzinasanas likuma 13.panta pirmaja un otraja dala paredzets, ka
nosakot atbilstigu zaud&uma atlidzinajuma apmeéru, nem véra iestades ricibas tiesisko un
faktisko pamatojumu un motivus, ka ari cietusa ricibu. Papildus var nemt véra ar1 citus
konkrétaja gadijuma biitiskus apstaklus, ja tos ir iesp€jams objektivi pieradit.

[4.1] SIA ,,Biivinzenieru konsultaciju birojs” iesniegumam ir pievienots mantisko zaud&jumu
aprekins, no kura izriet, ka meta izstradg ir piedalijusies tris specialisti, kuru kopg&jais atalgojums
sastada 1180,00 Ls, par objekta apmeklgjumiem aprékinati transporta izdevumi 300,00 Ls
apmera, biroja izdevumi kopa ar papira iegadi, print€Sanu un citiem piedavajumu sagatavosSanai
nepiecieSamajiem izdevumiem sastada 180,00 Ls. Kop€ja aprékinata zaudéjuma summa sastada
1660,00 Ls. Izvertgjot SIA ,,BuvinZenieru konsultaciju birojs”iesniegto aprékinu, jasecina, ka tas
atzistams par pamatotu un samerigu.

[4.2] Valsts parvaldes iestazu nodarito zaud&jumu atlidzinaSanas likuma 19.panta ir noteikts,
ka lemgjiestade ménesSa laika pe€c iesnieguma sapemsSanas izverteé zaud€uma atlidzinajuma
tiesisko pamatu un pienem l€émumu par zaud&juma atlidzinajuma pieskirSanu un atlidzinajuma
apmeéru vai arl par iesnieguma noraidiSanu. Zaud€umu atlidzina no attiecigas paSvaldibas
budzeta, ja to radijusi paSvaldibas iestades riciba, pildot attiecigas pasvaldibas autonomas
funkcijas vai uzdevumus, vai istenojot savu brivpratigo iniciativu.

[5] Nemot véra, ka Iepirkumu uzraudzibas biroja Iesniegumu izskatiSanas komisija ir
konstat€jusi Publisko iepirkumu likuma parkapumus, kas varétu biit par pamatu Ré&zeknes
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novada pasvaldibas iepirkuma komisijas lémuma par iepirkuma procediras partraukSanu
atcelSanai, ir saskatams ar1 pamats atlidzinat SIA ,,Buivinzenieru konsultaciju birojs” mantiskos
zaudgjumus Ls 1660,00 apmera, kas saistiti ar meta izstradi, dokumentu sagatavo$anu un
iesniegSanu, ka ar1 piedaliSanos metu konkursa un sarunu procediira.

Pamatojoties uz Valsts parvaldes iestazu nodarito zaud&jumu atlidzinaSanas likuma 7.pantu
11.panta pirmo dalu, 12.panta pirmo un ceturto dalu, 13.pantu, 19., 22., 25.pantu, Administrativa
procesa likuma 4., 5.pantu, 65.panta treSo dalu, 66., 67., 70. un 79.pantu, likuma ,Par
paSvaldibam” 47.panta pirmo un otro dalu, Rézeknes novada dome nole m j:

1. Sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ,,BiivinZenieru konsultaciju birojs”, registracijas
Nr.40003421559, juridiska adrese: Aspazijas bulvaris 32-1A, Riga, iesniegumu par
mantisko zaud€juma atlidzinajumu, apmierinat pilniba.

2. Mantisko zaud€umu summu Ls 1660,00 (viens tiikstotis seSi simti seSdesmit lati,
00 santimi) parskaitit uz sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,Biivinzenieru konsultaciju
birojs” kontu Nr.LV66HABA00011408047350 AS ,,Swedbank” piecpadsmit dienu laika
no §1 [émuma speka stasanas dienas.

So lémumu var parsiidz&t Administrativaja rajona tiesa viena méneSa laika no ta speka
stasanas dienas, tas ir no dienas, kad tas pazinots adresatam, pieteikumu iesniedzot

Administrativas rajona tiesas Rigas tiesu nama (Antonijas iela 6, Riga, LV-1010).

Domes prieksseédéetajs M.Svarcs



