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SEDES PROTOKOLS
Rézekne

2025. gada 25. septembr1 Nr. 14

Séde sasaukta plkst. 10:00
Séde atklata plkst. 10:00
Sédes veids - atklata

Sedi vada: komitejas priek$sedétajs Artiirs Skesters
Sédi protokolé: Sezu sekretars - protokolists Natalija Zvidrina

Sede piedalas:
— komitejas locekli:
— Deputats Oskars Babris,
— Deputats Janis Freibergs,
— Deputats Anita Ludborza,
— Deputats Zigfiids Lukasevics,
— Deputats Janis Matvejenko,
— Deputats Jelena Stepule,

— deputati:

— Domes priekssedétajs Guntars Skudra (no plkst.10:00 Iidz plkst.10:55 un no plkst.11:01
lidz plkst.11:30), Deputats Jekaterina Ivanova, Deputats Livija Plavinska, Domes
prieksseédetaja vietnieks Georgijs Jevsikovs, Deputats Inta Brence, Domes priekssédetaja
vietnieks Gunars Smeilis.

Nepiedalas:
— komitejas locekli:
— Deputats Igors Lucijanovs — atvalinajuma.

Darba kartiba:

1. Par grozijumiem Rézeknes novada pasvaldibas iestazu - apvienibas parvalzu — nolikumos.

2. Par darba grupas atzinumu par Re&zeknes novada pasvaldibas un Rézeknes valstspilsétas
pasvaldibas kopigas iestades — barintiesas - izveides iesp&jam un lietderibas izvertgjumu.

3. Par projekta “Objektu pielagoSana un aprikoSana civilas aizsardzibas mérkiem R&zeknes
novada” apstiprinasanu.

Sis dokuments ir parakstits ar drou elektronisko parakstu un satur laika zZimogu



1§

Par grozijumiem Rézeknes novada paSvaldibas iestazu - apvienibas parvalZzu - nolikumos

Zino Iveta Ladna:

Izsaka viedokli Jelena
Stepule:

Par léemumu balso:
HPARH

HPRETH
"ATTURAS"
"NEPIEDALAS"

NOLEMLI:

Ludzu virzit sagatavoto Iémuma projektu izskatiSanai kartgja domes séde
par grozijumiem R&zeknes novada pasvaldibas iestazu - apvienibas
parvalzu — nolikumos.

Kartgjo reizi aktualiz&ju jautajumu par dokumentu pieejamibu LietvarT,
kas ir svarigi deputata pienakuma izpildei. V&l joprojam ir situacija, ka
lémuma noraditie grozijumi dokumentos ir, bet pats nolikums nav
pieejams lietvari. Turpmak aicinu pievienot Lietvart ar1 tos dokumentus,
kuru I[émuma projektu jus gatavojat par konkrétam izmainam.

7 (Oskars Babris, Janis Freibergs, Anita Ludborza, Zigfrids Lukasevics,
Janis Matvejenko, Jelena Stepule, Arturs Skesters)

- nav
- nav
- nav

Akceptét lemuma projektu "Par grozijumiem Ré&zeknes novada
pasvaldibas iestazu - apvienibas parvalzu - nolikumos".

2.8

Par darba grupas atzinumu par Rézeknes novada pasvaldibas un Reézeknes valstspilsétas

pasvaldibas kopigas

iestades — barintiesas - izveides iespéjam un lietderibas izvértéjumu

Zino Gunars Smeilis:

Ivzsaka viedokli Artars
Skesters:

Izsaka viedokli Gunars
Smeilis:

Izsaka viedokli Arttirs
Skesters:

Izsaka viedokli Jelena
Stepule:

Izsaka viedokli Arttirs
Skesters:

Lidzu virzit sagatavoto Iémuma projektu izskatiSanai kartgja domes séde
par darba grupas atzinumu par R&zeknes novada paSvaldibas un
Rézeknes valstspilsétas pasvaldibas kopigas iestades — barintiesas —
izveides iesp&jam un lietderibas izvertgjumu.

(papildina Gunara Smeila zinojumu)

Pilsétai aktualaka probléma ir ar vadibas nodroSinaSanu. Tas viniem ir
jarisina ne uz musu kapacitates samazinaSanas rékina. Bet sadarbiba,
protams, ir iesp&jama.

Sobrid sadarbibas ligums pastav, un abam pus€m ir iesp€ja izmantot
vienas vai otras barintiesas palidzibu. Arl §aja jautajuma nav nekada
problémsituacija.

Paldies sai grupai. Ari mans viedoklis kops pasa sakuma bija, ka §1s divas
barintiesas nevar biit apvienotas. Aicinu deputatus neaizmirst par manu
aicinajumu neaizmirst par konkurétsp&jigu atalgojumu darbiniekiem.
Nakama gada budzeta iesp&ju robezas jaruna ar izpilddirektori, kadas ir
misu iespgjas ar kapumiem atalgojuma zina, jo darbs nav viegls.

Iesniegts priekSlikums no deputata Jelenas Stepules:

DiemZel nav iesp&jams iepazities ar atzinumu, kuru planots apstiprinat ar domes lémumu.
Ludzu precizgjiet izskatamo jautajumu vai pievienojiet darba grupas atzinumu, jo pievienotie

dokumenti ir identiski,

kas tika pievienoti §T jautajuma izskatiSanas laika par darba grupu.

Sis dokuments ir parakstits ar drou elektronisko parakstu un satur laika zZimogu



Par deputata Jelenas Stepules priekslikumu balsojot,

HPARH

"PRET"

"ATTURAS"

"NEPIEDALAS"
NOLEMJ:

Par léemumu balso:
HPARH

HPRETH
"ATTURAS"
"NEPIEDALAS"

NOLEMLI:

7 (Oskars Babris, Janis Freibergs, Anita Ludborza, Zigfrids Lukasevics,
Janis Matvejenko, Jelena Stepule, Arturs Skesters)

- nav
- nav
- nav
Priekslikumu pienemt

_ 6 (Oskars Babris, Ja‘mi§ Freibergs, Anita Ludborza, Janis Matvejenko,
Jelena Stepule, Arttirs Skesters)

- nav
- 1 (Zigfrids Lukasevics)
- nav

Akceptet lémuma projektu "Par darba grupas atzinumu par Rézeknes
novada pasvaldibas un R&zeknes valstspilsétas pasvaldibas kopigas
iestades — barintiesas - izveides iesp&jam un lietderibas izvert€§jumu".

3.8

Par projekta “Objektu pielagoSana un aprikoSana civilas aizsardzibas meérkiem Rézeknes

Zino Liana Runca:

Ivzsaka viedokli Artirs
Skesters:

Izsaka viedokli Liana
Runca:

Izsaka viedokli Jelena
Stepule:

Izsaka viedokli Liana
Runca:

Izsaka viedokli Jelena
Stepule:

Izsaka viedokli Liana
Runca:

Izsaka viedokli Jelena
Stepule:

Izsaka viedokli Liana
Runca:

Izsaka viedokli Jelena
Stepule:

novada” apstiprinasanu

Ludzu virzit sagatavoto lémuma projektu izskatiSanai arkartas domes
séde par projekta “Objektu pielagoSana un aprikoSana civilas
aizsardzibas mérkiem R&zeknes novada™ apstiprinasanu.

Sie 7 objekti ir mingti?
Ja.

Sie 7 objekti attiecas uz Vilanu apvienibu, Maltas apvienibu, Nautrénu
un Dricanu apvienibam. Kapéc te netika ieklauts neviens objekts no
Kaunatas apvienibas?

So objektu ieklausana pagvaldibai nebija pilnigi briva izvéle. Tas viss
nak no MK rikojuma Nr.316 §1 gada 3.junija, no 1. un 2. pielikuma, kas
ir ierobezotas pieejamibas informacija. Tur, kur bija izv€le, tur mes
pievienojam v&l Nautrénu apvienibas objektu un Dricanu apvienibas
objektu.

Tas nozimg, ka neviena no tur esoSajam &kam neatbilda Siem
noteikumiem Nr.316?

Ja.

Lidz ar to Kaunatas apvienibas iedzivotajiem nav iesp&jams izmantot
patvertni arkartas situacijas?

Sava zina, ja.

Kur§ ir atbildigais darbinieks, kur§ ir veicis $adu secinajumu, ka
Kaunatas apvieniba neviena no €kam neietilpst no §Tm prasibam, kuras
ir atrunatas 316. noteikumos?

Sis dokuments ir parakstits ar drou elektronisko parakstu un satur laika zZimogu



Izsaka viedokli Liana
Runca:

Izsaka viedokli Jelena
Stepule:

Izsaka viedokli Liana
Runca:

Izsaka viedokli Jelena
Stepule:

Izsaka viedokli Liana
Runca:

Izsaka viedokli Jelena
Stepule:

Izsaka viedokli Oskars
Babris:

Izsaka viedokli Jelena
Stepule:

Izsaka viedokli Oskars
Babris:

Izsaka viedokli Jelena
Stepule:

Izsaka viedokli Arttirs
Skesters:

Deputati:

Izsaka viedokli Guntars

Skudra:

Par léemumu balso:

HPARH _

HPRETH -
"ATTURAS" -
"NEPIEDALAS" -

NOLEMJ:

Séde slegta plkst. 10:30

Ministru kabineta rikojuma ir noteikti objekti, kurus apsekoja Valsts
ugunsdzgsibas un glabsanas dienests.

Tatad Valsts ugunsdzeésibas un glabSanas dienests neuzskatija, ka
Kaunatas apvieniba ir kadas telpas, kuras atbilst projekta TstenoSanai?
Ugunsdzgsibas dienests péc konkrétiem kritérijiem veica apsekosanu.

Ja es vérsiSos VUGD, tad man tur ari sniegs jautajumu, kap&c no
Kaunatas apvienibas teritorija esoSajam €kam neviena ka neatbilst Siem
noteikumiem? Vai tomér lémumus pienéma kads no Centrala aparata
darbiniekiem?

Par Kaunatas apvienibu tas ir Ministru kabineta rikojums.
Ministru kabineta rikojuma par Kaunatas apvienibu nav neviena varda.

Visas iezim@tas patvertnes apsekoja izpilddirektora vietnieks kopa ar
VUGD personu un pasvaldibas juristu. LEmums nav vienpersonigs, bet
pamatojoties uz kritérijiem.

Tad tomér apsekoja Rézeknes novada darbinieki?
Ta ir kop€ja apsekosana.

Gribetu redzet So apsekosanu. Man ir tikai viens jautdajums, kapec
neviena no Kaunatas apvienibas €kam nav ieklauta Saja projekta? Tas
nozimg€, ka jus nedodat iesp&u S§is apvienibas iedzivotdjiem
nodroSinaties ar patvertnes esamibu konkréta teritorija.

Mg@s runajam par konkréta projekta iesniegSanu. Ir saprotams, ka ir
Valsts ugunsdro§ibas un glabsanas dienesta atzinums ar kuru var
iepazities. Sobrid tie ir 7 objekti, kurus més tikai planojam iesniegt
projekta.

(debat€ nesaistiti ar izskatama jautajuma butibu)

S ir pirma karta, kad ir konstatétas noteiktas vietas katra no apvienibas
parvaldém. Acimredzot, Kaunatas apvieniba tik liela un piemérota
objekta nebija. Tas ir VUGD kompetence (turpina sniegt informaciju).

5 (Oskars Babris, Janis Freibergs, Anita Ludborza, Janis Matvejenko,
Arturs Skesters)

1 (Jelena Stepule)
1 (Zigfrids LukaSevics)
nav

Akceptet 1@muma projektu "Par projekta “Objektu pielagosana un
aprikoSana civilas aizsardzibas meérkiem Re&zeknes novada”
apstiprinasanu'.

Sis dokuments ir parakstits ar drou elektronisko parakstu un satur laika zZimogu



Sédes vaditajs,
komitejas priekSsedetajs: Artirs Skesters

Protokoliste: Natalija Zvidrina

Sis dokuments ir parakstits ar drou elektronisko parakstu un satur laika zZimogu



